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Introducgao

Dos muitos paises que ha no mundo, raramente se acha algum cuja populagao seja monolingue.
Seja por imigragao ou porque a autoridade dos estados assente sobre populagdes diversas em origem, o
mais habitual é que existam, dentro do territério, comunidades linguisticas diversas ou gente que fala
mais dum idioma. N3do todos os paises reconhecem legalmente as linguas que se falam dentro deles, e
muito apenas tém um idioma oficial, de maneira que os seus cidaddos sé recebem informacado das autori-
dades nele, e s6 se admitem nele os escritos, tramites, etc. que se dirigem a administracdo. Também é
nessa lingua que os alunos recebem, normalmente, a educagdo, e que as televisOes e radios publicas

emitem os seus programas.

Ndo obstante, cada vez ha mais paises que tornam oficial mais duma lingua, fazendo com que os
seus cidaddos tenham direito a serem educados ou a receberem nela as comunica¢des das instituigdes do
estado. Outros estados ddo algum tipo de protecdo as linguas que se falam dentro do territério, mesmo
gue nado sejam oficiais: normalmente esta prote¢dao consiste no seu ensinamento escolar, na sua pro-

gramagao na radio ou na televisao, na edigao de livros ou revistas...

Quando duas linguas ou mais sdo oficiais num mesmo territério, surge a questdo de como se
reparte o espaco publico para cada uma delas, e de que direitos e obrigas tém os cidaddos e as insti-
tuicOes a respeito do seu uso. Esta questdo da lugar, em ocasides, a disputas politicas, onde cada uma das
partes apela ao conceito de direito para defender a sua postura. Assim, é habitual ouvir, quando se de-
bate sobre os usos do cataldo e do castelhano, ou do galego e do castelhano, as ideias de que os pais tém
direito a educarem os seus filhos na lingua que prefiram aqueles, ou que as linguas menos faladas devem
ser promovidas porque é a Unica forma de se garantir o direito que os seus falantes tém de conserva-las.

As conotacdes do termo ‘direito’ s3o vdérias. E este, pois, um conceito polissémico. Nesta unidade

DEREITOS LINGUISTICOS: O INDIVIDUO E A SOCIEDADE 1



didactica serdao expostos os sentidos diferentes do conceito de direitos linguisticos, e serdo mostrados
vdrios argumentos e teorias que tratam de responder as seguintes questdes:
1. Que sdo os direitos linguisticos? Qual é a sua relagdo com os direitos en geral?
2.  Existem varios tipos de direitos linguisticos ou ha um tipo Unico? Que son os direitos linguisticos
individuais e os direitos linguisticos colectivos?

3. Quem s3o os sujeitos dos direitos linguisticos? E o individuo quem deve decidir ou é a sociedade?
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Os dereitos. Individuo e sociedade

Quando falamos de que uma pessoa tem determinado «direito» referimo-nos ao que no saber
juridico se denominam direitos subjectivos. Um direito subjectivo consiste na potestade que as pessoas
tém, inerentemente, para actuarem ou para que outros (habitualmente as entidades publicas) actuem no
seu beneficio. Os direitos subjectivos sdo de varios tipos e tém varias dimensdes. Por exemplo:

— Pode ser um direito a obrar (como o direito a livre expressdo de opinides) ou a omissao, isto é, a
ndo ser forcado a obrar (assim, o direito a ndo declarar a ideologia, religido ou outras crencgas particulares
do individuo).

— Pode ser um direito sobre a conduta prépria (ou seja, quando é o mesmo individuo quem tem
direito a fazer ou a ndo fazer algo) ou um direito sobre a conduta alheia, tanto de ac¢do quanto de
omissao (de acgdo seria, por exemplo, o direito que tém os cidaddos a que o estado promova a seguranga
publica, e de omissdo seria o direito que tém os cidaddos a que o estado ndo recolha informagdo sobre a

sua vida).

A natureza e extensdo dos direitos ndo sdo questdes univocas, mas motivo de debate. Em geral,
concorda-se na existéncia duns direitos humanos minimos, dentro dos quais estdo os direitos a vida, a
integridade fisica, a propriedade, a representacao juridica, a expressdo de ideias, a educacdo basica... A
Declaragdo universal dos direitos humanos aprovada pela ONU em 1948 é um documento de aceitagao
ampla dentro da teoria politica contemporanea sobre os direitos humanos, embora ndo seja a Unica per-

spectiva possivel.

Uma questdo especialmente problemadtica é a dimensdo colectiva dos direitos. Em principio, a
maior parte dos direitos subjectivos refere-se a potestade das pessoas em tanto que individuos. Afirma-se
gue é cada pessoa quem tem direito a vida, a exercer a sua religido, a casar livremente... com inde-

pendéncia do que o resto da sociedade opine a respeito do exercicio desses direitos. Ora bem, todo exer-
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cicio dos direitos individuais implica um aspecto social, por dois motivos possiveis: O primeiro, porque
para que cada pessoa exerga os seus direitos o resto da sociedade deve abster-se de obrar em contra de-
les. Isto &, os direitos das pessoas geram obrigas passivas na sociedade.

Em segundo lugar, as vezes o respeito passivo dos direitos ndo basta para que estes sejam efec-
tivos, e necessitam-se acg¢des (publicas ou de outras pessoas) para que se realizem. Portanto, alguns direi-
tos subjectivos geram obrigas activas. Um exemplo disto é o direito a representacdo juridica. Os artigos 6,
7 e 8 da Declaragdo universal dos direitos humanos recolhem a potestade legitima de qualquer pessoa de
acudir aos tribunais para defender-se da comissdo de actos ilegais no seu prejuizo, se estimar conven-
iente. Ora bem, devido a que ndo todo o mundo tem os conhecimentos necessarios para exercer essa
representacdo em nome proprio, o direito ndo seria real se ndo fosse fornecido exteriormente ao in-
dividuo, isto é se o estado ndo tivesse a obrigagdo de dar representa¢ao legal (mediante advogados
publicos) as pessoas que ndo podem representar-se a si mesmas ou pagar um advogado particular pelo

seu préprio meio.

Outro aspecto social dos direitos deriva de que o exercicio dalguns direitos sé pode ser feito medi-
ante a participacdo dum colectivo de individuos. Se bem existem direitos como o direito a vida ou a in-
tegridade fisica que podem ser invocados por uma Unica pessoa, ha outros para cuja realizacdo é precisa
—no minimo— a vontade concordante de duas pessoas. Talvez o direito desse tipo mais extendido mun-

dialmente seja o direito ao matrimodnio.

Mas que sucede quando se trata de direitos (ou de op¢Ges reclamadas como direitos) cuja realiza-
¢do implica uma obrigagdo activa dum numero de individuos tao grande que, necessariamente, nao todos
os individuos do grupo poderao estar de acordo com a forma em que se exerce o direito? Um exemplo
disto é o direito a autodeterminag¢do. Em resumo, podemos dizer que o direito a livre determinacdo, ou
direito a autodeterminacdo, é entendido como o direito que tem um povo a decidir as suas formas de gov-

erno e as suas politicas préprias (isto é, ndo definidas pela ingeréncia externa doutros povos). A definicao
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do direito a autodeterminacdo é problematica, em primeiro lugar pelo préprio conceito de «povo», que é
objecto de polémicas demasiado extensas para serem resumidas aqui. Outro problema é que existem
autores que negam, de raiz, que as colectividades possam ter direitos, porque os direitos seriam para
eles, exclusivamente, propriedades predicaveis dos individuos. A Organizacdo das Nag¢des Unidas —que
aceita a existéncia do direitos a autodeterminacao dos povos— entende que a justificacdo deste direito é
gue o ambito politico definido por ele deriva na base territorial e institucional onde se efectivam os direi-
tos individuais. Quer dizer, o direito colectivo a autodeterminagdo é a base pratica para a realizagdo dos
direitos individuais. Desta forma, a doutrina da ONU entende o direito colectivo como primordial, e con-
cede o valor supremo aos direitos individuais, pois o direito colectivo estad para estes e ndo estes para

aquele.

Em resumo, o dito até aqui pode-se sintetizar nestes pontos:
a) Os direitos subjectivos podem ser activos (direito a obrar) ou passivos (direito a ndo obrar).
b) Os direitos podem ser sobre a conduta prépria (direito a fazer ou nao fazer algo) ou sobre a conduta
alheia (direito a reclamar a terceiros que fagcam ou ndo fagcam algo).
c) A existéncia de direitos gera obrigagdes (activas ou passivas) nos membros e instituicdes da so-
ciedade.
d) A existéncia dos direitos colectivos é discutida a causa da diversidade de preferéncias dos in-

dividuos que fazem parte das sociedades humanas.

DEREITOS LINGUISTICOS: O INDIVIDUO E A SOCIEDADE 5



Os dereitos linguisticos: individuais ou colectivos?

A partir de aqui surge a questdo de que classe de direitos sdo os chamados «direitos linguisticos».

Sdo direitos individuais ou colectivos? Ou sdo talvez uma combinag¢do de ambos tipos?

Esta ultima é a posicao adoptada na Declaragéo universal dos direitos linguisticos. Esta declaragao
foi suscrita por varias organizagcdes ndao governamentais em Barcelona em 1996, e ainda que foi apresen-
tada a UNESCO nao recebeu a aprovagdo desta instituicdes. Ndao obstante, a declaragdao condensa boa

parte das assuncGes comuns aos direitos linguisticos entre os estudiosos do assunto.

Segundo ela, os direitos linguisticos possuem duas dimensdes: a dimensdo individual e a dimensao
colectiva. Ndo todas as linguas sdo tratadas igual e ndo todos os falantes tém os mesmos direitos em
qualquer circunstancia. Para entendermos estas diferencas é fundamental o principio de territorialidade
arredor do qual se concebem os direitos linguisticos. Segundo este principio, é fundamental a nogdo de
comunidade linguistica, entendida esta como uma agrupa¢ao humana de cardcter histdrico, que fala
uma lingua num territdrio determinado. Os tracos de lingua prépria, histéria e territério sdo, portanto, os
que definem este tipo de comunidade, que se convertem —em razao deles— em sujeito de direitos lin-

guisticos colectivos.

A existéncia destes direitos colectivos tem como finalidade a preservacdo da comunidade linguistica
como tal, quer dizer, a prevencdo ou reversdo dum processo de substituicdo linguistica do seu idioma por
outro alheio. Deste objectivo derivam os direitos que procuram o ensino e reprodugdo geracional da lin-

gua da comunidade, o seu uso institucional e a sua extensao e uso publicos e privados.

Além dos direitos linguisticos entendidos como direitos colectivos dum povo existe uma concepcao

dos direitos linguisticos como direitos individuais, recolhida na mesma Declaragéo. Mas os direitos lin-
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guisticos individuais seriam diferentes segundo a pessoa em questdo faca parte da comunidade linguistica

onde queira exercer os seus direitos ou segundo esteja numa comunidade linguistica diferente a sua.

Dentro da sua propria comunidade, o individuo teria direito a levar uma vida plenamente na lingua
que |lhe é prépria. Isto implica ndo somente a liberdade individual de usar o seu idioma em todo lugar,
mas também a obrigacdo das instituicdes —e da sociedade— para fornecerem servicos, representacao e
educacdo na lingua desse individuo. Desse modo, as pessoas que se acham dentro da sua prépria comuni-
dade linguistica podem desenvolver um estilo de vida monolingue, ao nao lhes ser exigido, nem precis-
arem, uma lingua alternativa a sua. Os cidadaos que estao na sua comunidade linguistica realizam os seus

direitos idiomaticos, deste modo, tanto no dmbito privado quanto no dmbito publico.

Porém, as pessoas que nao se acham na sua comunidade linguistica préopria possuem direitos mais
propriamente do ambito privado. Isto &, tém direito a usarem a sua lingua materna com aquelas pessoas
gue a possam entender (como na proépria familia, amigos, etc.), a difundi-la em atividades culturais ou
econdmicas, a receberem educacgado se pode ser conseguida por meio préprios... Mas carecem do direito a
receberem apoio institucional (publico) nestas tarefas, ou de exigirem a terceiros colaboragdo nelas.

A Declaragdo universal dos direitos linguisticos, ndo obstante, matiza dois tipos de excep¢des onde
os direitos linguisticos individuais destas pessoas adquiririam um determinado caracter publico ou colecti-
vo: por uma parte, existe o direito a tradugdo da lingua prépria em processos judiciais, para que nao se
produza indefensao duma das partes; por outro lado, a Declaragdo indica que as pessoas emigradas a um
pais estrangeiro, ainda que se devam adaptar ao lugar de recepgao, ndo devem ser obrigadas a aculturag-
do (isto é, a perda completa dos seus modos culturais de origem): desta forma o estado que os recebe
acha-se dalgum modo, obrigado a atender a sua especificidade cultural como grupo. Mesmo assim —e
diferentemente dos cidaddos que vivem dentro da sua comunidade linguistica propria— aqueles que est-
do numa comunidade linguistica alheia precisam, para se desenvolverem em todos os ambitos sociais,

dum estilo de vida bilingue ou multilingue.
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As pessoas que se identificam com este tipo de sujeitos de direitos linguisticos individuais sao, tipi-
camente, os emigrantes. As pessoas que pertencem ao primeiro tipo de sujeitos de direitos linguisticos
individuais —isto é, de direitos tanto publicos quanto privados— sdo habitualmente os membros per-
tencentes a comunidades linguisticas assentadas historicamente num territério, sejam estas comunidades
as maioritdrias dum estado (por exemplo, os falantes de francés, castelhano ou inglés na Franca, em Es-
panha ou no Reino Unido), sejam comunidades minoritdrias no estado (por exemplo, os falantes de

cataldo na Catalunha, de alemao na Alsacia ou de galés em Gales).

Mas como foi dito antes, os principios de Declaragdo universal dos direitos linguisticos, ainda que
sdo assumidos por um grande numero de estudiosos e de defensores das linguas minoritdrias, ndo sdao de

aceitacdo geral. Na seguinte epigrafe trataremos sobre os diversos pontos de vista ao respeito.
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Os dereitos linguisticos: debate e posturas

A principal disputa sobre os direitos linguisticos estabelece-se arredor do ambito de territorialidade
onde estes direitos se aplicam. Em geral, concorda-se em que nao todas as linguas podem ser iguais den-
tro dum territdrio concreto, pois se fosse esse o caso qualquer lingua deveria ser objecto de instrucdo
publica ou de uso institucional em qualquer lugar. Sendo portanto ébvio que uma lingua deve ser oficiali-
zada dentro dum espaco determinado, as discrepancias ddo-se arredor do problema de qual deve ser
esse espaco, por uma parte, e que linguas devem ser oficializadas dentro dum certo espaco geografico-

politico.

Para alguns autores, o espaco politico por exceléncia é o chamado estado-na¢do, e cada estado-
nacdo deve ter, idealmente, uma Unica lingua oficial. Esta concepgdo tem as suas raizes nas teorias na-
cionalistas liberais do século XIX, que veem a variedade de linguas dentro dum mesmo territério nacional
como um obstaculo para os dois objectivos, na sua opinido, essenciais do estado: a criagdo dum espago
economico unificado e livre, e a participagao politica igualitaria dos cidadaos. Segundo estas teorias, am-
bos propésitos seriam dificultados pela existéncia de linguas autdctones diferentes a lingua maioritaria
oficial, pois dificultariam o entendimento dos cidaddos nas suas transacgdes econdmicas e nos seus de-
bates politicos. Desta forma, a variedade linguistica associa-se, nesta retdrica, ao atraso politico e

econdmico.

As origens ideoldgicas desta desconfianca a diversidade linguistica dentro do estado remontam a
revolucdo francesa de 1789: segundo boa parte dos revolucionarios da época, a ignorancia da lingua
francesa impedia a conversao dos subditos em cidaddos, e era portanto instrumento para a pervivéncia
dos valores absolutistas. Fruto desta origem ideoldgica é que a desconfianga a respeito da diversidade
linguistica do estado seja comum a uma variedade de correntes surgidas da llustragao, tais como o liberal-

ismo, a social-democracia, o socialismo ou o comunismo. Essa mesma desconfianca é a que deu lugar, no
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século XIX, a programas educativos para a erradicacdo das linguas indigenas na Hispanoamérica, pois par-
tia-se da consideracdo de que o uso destas linguas indigenas implicava o desconhecimento do castelhano,

e isto ultimo implicava a caréncia de participacdo politica e exclusdo social do indio.

Os partidarios destas concepgdes afirmam frequentemente que os direitos linguisticos colectivos
«ndo existem». Mais propriamente, ha-se de dizer que, segundo eles, ndao existem direitos linguisticos
colectivos particulares dentro dum estado. Em tanto que os estados sdo as entidades politicas basicas que
instituem o reconhecimento dos direitos (por meio das suas constituicdes), e dado que o monolinguismo
institucional dos estados é concebido como a garantia da igualdade dos cidaddos, dentro dos estados nao
se reconhecem mais direitos linguisticos que os direitos dos individuos para usarem e aprenderem a lin-
gua oficial, chamada com frequéncia lingua comum. Isto nao significa necessariamente que os partidarios
destas concepc¢des considerem que as linguas minoritarias devam desaparecer (ainda que com certa fre-
guéncia si manifestam esse desejo): estas linguas podem existir, se bem promovidas unicamente pelos

actos voluntdrios dos seus falantes, e sempre subordinadas, no plano publico, a lingua oficial e Unica.

Outros autores, porém, consideram que os direitos linguisticos individuais e colectivos podem coex-
istir dentro do mesmo estado. Historicamente, a defesa dos direitos linguisticos colectivos face a hegemo-
nia duma unica lingua oficial estatal aparece vinculada a correntes tedrico-politicas tradicionalistas, se
bem durante o século XX esta defesa foi assumida por uma parte notavel da esquerda, primeiro a través

das correntes nacionalistas da esquerda e depois a través do multiculturalismo.

Existem, ndo obstante, formulagdes a favor dos direitos linguisticos colectivos em toda classe de
correntes ideoldgicas, inclusive no liberalismo. Dentro deste sector, a mais conhecida seguramente seja a
teoria do autor canadiano Will Kymlicka. A preocupacdo deste autor é elaborar uma teoria normativa que
torne compativel a protecgdo dos direitos linguisticos individuais com a preservagao das linguas autéc-
tones dentro do seu espago proprio. Para isso, Kymlicka explica que as linguas que se fazem merecedoras

da mdaxima protecgao colectiva sdao aquelas que se falam historicamente e de maneira homogénea num
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territorio determinado. A homogeneidade linguistica, nestes espacos, é condicdo necessaria para a par-
ticipacdo politica igualitaria, e dai que seja conveniente uma politica que conduza a preservacdo dessa
comunidade linguistica como tal. Neste aspecto, Kymlicka adopta a postura habitual no liberalismo ou na
esquerda centralista, se bem a diferenca destes ndo a aplica aos estados, mas as comunidades linguisticas
gue existem dentro dos estados: enquanto que os primeiros diriam que as instituicdes devem promover
uma lingua Unica dentro do estado, para garantir a igualdade cidada, Kymlicka sustém que os estados
multilingues deveriam promover varias linguas, sendo cada uma delas o mais dominante possivel no seu
territdrio. Assim, para Kymlicka o francés deveria ser a lingua dominante no Quebeque, e o inglés no resto
do Canada. Inclusive as linguas dos indios americanos deveriam ser protegidas dentro dos seus espacos
histdricos, embora ndo no mesmo nivel que o inglés ou o francés.

Por outra parte, Kymlicka distingue, a respeito do primeiro grupo, aqueles outros cidad3dos que fa-
lam uma lingua que ndo é a lingua histdrica nem dominante do espaco onde habitam. Ou seja, o multilin-
guismo que é resultado, sobretudo, da emigracdo: para Kymlicka os emigrantes, no momento em que
parte do seu lugar de origem, manifestam explicita ou implicitamente a sua disposicdo a se integrarem
num territério de lingua diferente a sua. Ndo cabe, portanto, outorgar um direito colectivo de preserva-
¢do linguistica aos falantes dispersos de linguas que ndo sdo as proprias e historicas dos lugares onde al-
gumas pessoas estdo a fala-las. Neste aspecto, Kymlicka manifesta-se portanto contrario aos postulados

do multiculturalismo.
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RESUMO

Os direitos linguisticos entendem-se como uma parte dos direitos humanos em geral. Os direitos
subjectivos caracterizam-se por varios parametros, entre os quais estao a distingdo entre a ac¢do ou
a omissdo, a distingdo entre a conduta prépria ou a conduta alheia e a distincdo entre os direitos
individuais e os direitos colectivos.

Os direitos linguisticos definem-se segundo as mesmas distin¢es, o qual gera a variedade de tipo-
logias e aplicagOes destes direitos. De todas estas tipologias, a mais discutida é a categoria de direi-
tos linguisticos colectivos: uns tedricos reconhecem a existéncia destes direitos, enquanto outros a
negam.

Os direitos linguisticos, embora universais, aplicam-se de maneira diferente em relacdo a um indivi-
duo concreto e a sua lingua (ou as suas linguas) segundo a sua situag¢dao concreta dentro do grupo
humano no qual este individuo efectiva os seus direitos linguisticos. A pessoa que se acha dentro da
sua comunidade linguistica pode reclamar um espectro maior de direitos (especialmente tem um
maior repertodrio de direitos por conta alheia, e a participar dos seus direitos linguisticos colectivos
em maior profundidade), enquanto a pessoa que ndo estd a residir dentro da sua comunidade lin-
guistica tem um repertdrio menor de direitos linguisticos, em tanto que os seus direitos linguisticos

se acham limitados pelo espectro dos direitos linguisticos das pessoas dessa comunidade.
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ATIVIDADES

Leia os sequintes textos e responda as perquntas formuladas no final desta seccéo.

Texto I. A diversidade cultural e os dereitos das minorias

A biodiversidade cultural (= biodiversidade + diversidade linguistica + diversidade cultural) é essen-
cial para a sobrevivéncia a longo prazo, porque melhora a criatividade e a adaptabilidade, e portanto a
estabilidade. Actualmente estamos a matar a diversidade biocultural deixando pouco rasto dela, ao
mesmo tempo que algumas linguas ainda nao ameagadas, mesmo oficiais, estao a perder ambitos de uso
elevado, devido a que o inglés é usado amplamente na investigagao, nas universidades, nos negdcios, nos
meios de comunicagdo, etc. Os falantes destas linguas estdo comegando a experimentar aquilo que
muitos minorias experimentaram antes, quando as linguas nacionais ou as linguas «grandes» se esten-
deram em prejuizo delas. A alternativa consiste no maximo apoio a diversidade linguistica, e no multilin-
guismo acumulativo. A educacdo é aqui um espaco central para o combate: os direitos humanos linguisti-
cos na educacdo poderiam ser parte da formulacdo e implementacdo do apoio minimo necessario. Isto
inclui o direito absoluto a lingua materna como meio de educac¢do para os povos indigenas e para as mi-
norias, na maior parte da educacdo primaria, junto com o ensino bom dum idioma oficial como segunda

lingua.

Tove Skutnabb-Kangas e Robert Phillipson, «A human rights perspective on language ecolo-
gy», en Encyclopedia of Language Education. Volume 9: Ecology of Language, editado por An-

gela Creese, Peter Martin & Nancy Hornberger (22 ed. Nova York: Springer: 2008), 3-14.
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Texto Il. Diversidade lingiiistica: convivéncia ou conflito?

[E]xistem poderosas razoes ecolégicas, sociais e linguisticas pelas quais nos deveriamos preocupar
pela morte das linguas e acometer a tarefa de documentarmos as linguas ameacgadas assim que seja pos-
sivel. Com cada uma que desaparece perde-se outra fonte valiosa de informagao sobre a natureza da fa-
culdade da linguagem humana (e ndo devemos esquecer que existem apenas 6.000 fontes em total). Po-
rém, nao todos apreciam o valor dum mundo multilingue. Existem mitos muito enraizados, dos quais o
pior exemplo é o da Torre de Babel. A multiplicidade de linguas considera-se uma maldicdo antes do que
uma béncao, imposta por Deus em castigo da soberba da humanidade. Segundo este raciocinio, todos
estariamos muito melhor se houvesse uma sd lingua no mundo, fosse o inglés, o esperanto ou qualquer
outra, porque se acabariam todos os malentendidos e reinaria a paz no mundo.

O raciocinio soa muito atractivo, mas ndo tem sentido. Ndo tem nada que ver com crer ou n3o crer
na Biblia, deixando de parte a questdo de se alguma vez houve uma lingua Unica antes de Babel (o livro da
Génese, 10, sugere que nunca houve, pois nomeia os filhos de Jafet «segundo os seus paises e cada uma
das suas linguas» muito antes da queda da Torre de Babel, que ndo é mencionada até Génese, 11). O
certo é que um mundo multilingue ndo implicaria mais paz no futuro da que existe actualmente nos
paises monolingues. (...) Quando a gente quer lutar entre si, é preciso mais do que uma lingua comum
para para-la. E mais provéavel que apoiemos um mundo em paz se concedemos atenc3o ao direitos dos
povos e a sua identidade como comunidades, sendo a lingua o principal emblema duma comunidade. E
mais provavel que sejam uma politica de multilinguismo sensivel e a preocupagao pelas linguas mi-
noritdrias o que assente as bases da coexisténcia pacifica e mutuamente beneficiosa; e sé poderemos de-
senvolver essa politica sendo conscientes, realmente conscientes, dos beneficios do bilinguismo, um
principio que as nagdes dominantes, basicamente monolingues por temperamento histérico, tém ainda
dificuldades em assumir. E necessario que reflictam sobre as palavras de Emerson: «Um homem é tanto

mais homem quantas mais linguas, mais amigos, mais habilidades e oficios possua».

David Crystal, The Language Revolution (Hoboken: John Wiley & Sons, 2004).
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Texto Ill. A fungao da linguagem e a expansao do castelhano

[P]lelo menos desde ha 40.000 anos —talvez desde ha 300.000— a linguagem humana desempen-
hou duas fun¢bes primordiais, em cuja esséncia ndo variou até hoje: primeiro, permitir os seres humanos
de conhecerem o mundo e, segundo, comunicarem-se. Conhecer o mundo naquelas épocas remotas con-
stituia uma informagdo essencial para a sobrevivéncia. E preciso pensar que aqueles seres humanos pre-
histéricos se enfrentavam cada dia a batalha da sobrevivéncia muito mais do que fazemos nds nas so-
ciedades actuais; nesse contexto, a funcdo de conhecimento que permitia a linguagem fornecia uma in-
formacdo que era, em muitos casos, vital. Por outra parte, a funcdo primordial da linguagem permite ao

ser humano comunicar-se com os seus iguais e trocar também essa informacdo do mundo que os rodeia.

(...)

A verdade é que nos mais de dez mil anos de convivéncia da lingua espanhola com outras linguas no
seu redor predominam macicamente os periodos em que essa convivéncia foi pacifica. Quando sucede
isto, os falantes empregam as linguas para se servirem delas em fung¢ao dos seus interesses. Nos séculos
XVI, XVII e XVIII, o espanhol é mesmo a lingua de moda n3do apenas em Espanha, mas incluso em toda Eu-
ropa; é uma lingua que possui um prestigio similar ao que, na actualidade, é concedido em todo o mundo
ao inglés, lingua que muitos querem aprender. Essa é a explicagdo de que, por exemplo, no século XV, no
meio do Século de Ouro da literatura valenciana, haja autores teatrais valencianos que escrevem em cas-
telhano; essa é também a explicacdo de que escritores portugueses como Camdes ou Gil Vicente escre-
vam uma parte da sua obra em castelhano. (...) Acontecia 0 mesmo incluso entre as classes mais baixas
dos séculos XVIII e XIX, especialmente entre os camponeses, onde mais genuinamente se mantiveram o
galego, o euskera ou o catalao nas suas regides respectivas. Os camponeses tinham grande interesse em
gue os seus filhos fossem a escola e aprendessem castelhano, porque esse era o modo de que pudessem
ter uma vida melhor da que eles levaram no campo. Era a lingua que |hes daria oportunidades sociais e
laborais que os favoreceriam na sua vida futura (...).

Isto multiplica o valor do castelhano como lingua de intercambio, o que se deve em grande medida

a que nessa época nao obriga ninguém a abandonar o seu idioma, pois serve, quase, de lingua franca.
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Dessa maneira, os comerciantes valencianos que tinham interesse em aprendé-lo porque com ele lhes era
aberto o mercado de todo o pais (inclusive o mercado americano) ndo se sentiam obrigados a deixarem
de falar cataldo, no caso de que gostassem mais de falar nessa lingua ou de que sentissem reforcada a sua
identidade ao fala-lo. Isto deve-se a que, dalgum modo, o castelhano estava desprovisto de tragos iden-

titarios fortes, e a que se achava muito ligado a esse propédsito fundamental da comunicacgao.

Irene Lozano, «Aula de cultura virtual: Lenguas en guerra»,

http://canales.elcorreodigital.com/auladecultura/lozanol.html
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Texto IV. As leis do mercado e a lingua espanhola

O erro da actual politica de «normalizagdo» linguistica é que se fala de direitos colectivos, dos povos
e incluso das linguas. E uma abstrac¢do perigosa. O sensato seria reconhecer que os direitos linguisticos
sdo dos falantes, das pessoas individuais, em todo caso das familias (quando nos referimos ao ensino
obrigatdrio). As linguas ndo sdo privativas ou préprias dos territérios mas dos seus habitantes. Convém
remarcar este principio, porque o contrario é afirmado oficialmente, com desagradaveis consequéncias.
Ja é miserdvel que muitas pessoas tenham de sofrer por causa da lingua que falam, e mais quando essa
lingua é a lingua oficial do seu pais.

Juan Ramodn Lodares insiste na sua provocativa tese sobre a capacidade expansiva do castelhano
face as outras linguas espanholas, mais contidas. Examinemos o argumento com cuidado. O castelhano
impOs-se principalmente por razbes mercantis, porque convinha a muitos terem uma lingua de intercam-
bio. O acontecimento voltou repetir-se na conquista americana. Foi levada a cabo pelo reino de Castela,
mas os castelhanos ndo se preocuparam muito por imporem a sua lingua aos indigenas. O facto é que,
chegada a independéncia das coldnias, o castelhano permanecia reservado para a minoria crioula. E de-
pois da independéncia que as republicas iberoamericanas precisaram dum aglutinante. O melhor era a
lingua, o espanhol, que desde entdo sim se imp0Os administrativamente a populacdo indigena e mestica.
Isto é, em dois momentos bélicos da Histéria, a Reconquista de Espanha e a Conquista da América, o cas-
telhano estendeu-se por ser uma lingua comum, de mercado. Foi uma extensao nao imposta, mas
utilitaria.

Poderiamos aplicar a tese de Lodares a situacdo actual, quando o castelhano é demandado em todo
o mundo como lingua de aprendizagem, incluso por diante do francés ou do alem3o. Observa-se no-
vamente que pouco ou nada teve que ver a vontade do Estado espanhol para impor este auge. Digamos
gue o produto se vendeu ele mesmo, sobretudo nos Estados Unidos, que é onde mais se aprecia o espan-

hol como lingua de aprendizagem.

Amando de Miguel, El idioma espafiol (Madrid: Editorial Complutense, 2003), 36-37.
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Texto V. A globalizagdo linguistica : comunica¢do e identidade

Umas das consequéncias da globalizacdo é que nos permite o acesso imediato a outras linguas e
variedades do inglés diferentes da nossa, a través dos meios de comunica¢do, de maneira completamente
nova. Um colega do British Council contou-me recentemente que vira um grupo de gente numa aldeia
afastada da India, congregado em redor dum televisor no qual escutavam o informativo da BBC captado
via satélite. Ele cria que provavelmente nenhuma daquelas pessoas escutara antes —pelo menos de
modo regular ou dando-lhe suficiente atencdo— outro inglés diferente a variedade india usada pelo
mestre da sua escola. Mas devido a todo o amplo espectro de novos modelos auditivos que comegam a
estar disponiveis com facilidade, n3o é dificil prever que o tipo de inglés falado na india se possa transfor-
mar de maneiras novas e diferentes. Alids, por serem globais as transmissées via satélite, por definicdo, é
facil deducir que poderia surgir um sistema natural de equilibrio e controlo —do qual existem multiplos
testemunhos na histéria da linguagem— no caso do inglés mundial. Nesta hipdtese, o impulso derivado
da necessidade de adquirir uma identidade, que tornou o inglés indio cada vez mais diferente do
britanico, estaria compensado pelo impulso para conseguir a compreensao a escala mundial, o que tor-
naria o inglés indio cada vez mais similar. O mesmo pode ocorrer em qualquer lugar.

No inglés actuam tanto forgas centrifugas quanto centripetas. Além da necessidade de reflectir
situacdes e identidades locais, que fomenta a diversidade, estd a necessidade de entendimento mutuo,
qgue fomenta a estandarizagdo. A gente precisa entender-se mutuamente, tanto no seu pais quanto inter-

nacionalmente.

David Crystal, The Language Revolution (Hoboken: John Wiley & Sons, 2004).
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Texto VI. O liberalismo e os direitos colectivos

A assuncdo [errénea] era que os liberais acreditavam nos direitos individuais, os direitos das mino-
rias eram direitos colectivos, ergo, que se precisa duma teoria colectivista para defender os direitos colec-
tivos e uma teoria individualista para defender os direitos individuais. Deu-se toda uma série de falsas
conclusdes como resposta a este modo de ver o problema.

Se olhamos actualmente os grupos que exigem direitos para as minorias em Occidente, uma
grandissima maioria comparte os mesmos valores liberais da maioria social —isto é sabido gragas aos in-
quéritos da opinido publica—. Nao existe, literalmente, nenhuma diferenca estatistica entre os quebe-
gueses e outros canadianos angléfonos em assuntos como o dissenso, direitos da mulher e dos ho-
mossexuais, igualdade de oportunidades, etc. Sucede o mesmo com os cataldes e espanhdis, escoceses e
ingleses, flamencos e valGes; assim como com os grupos imigrantes, mesmo aqueles que provém de
paises nado liberais: num lapso breve —aproximadamente sete anos no Canadda—, os imigrantes internali-
zam o consenso liberal democratico e expressam os mesmos valores liberais que os cidaddos nativos. Por-
tanto, ndo é verdade que os grupos que demandam os chamados direitos colectivos sejam mais
«colectivistas» na sua orientacdo que os membros da maioria: ndo existe evidéncia disso.

(...)

Um segundo erro surge quando se pergunta se na realidade se tratam de «direitos colectivos».
Muitos dos direitos que perseguem as minorias sdao, de facto, exercidos pelos individuos: se é permitido
aos sikhs usarem os seus turbantes na Real Policia Montada do Canada, é isso um direito colectivo? E um
direito outorgado aos Sikhs —seguidores do sikhismo, religidao de origem hindu—, mas é o individuo
guem decide se vai usar o seu turbante ou ndo. Tao logo se fala de «direitos colectivos», a pintura que se
faz é dum direito outorgado a um grupo que pode impor os seus valores sobre o individuo. Esta ndo é a
maneira em que muitos destes direitos funcionam. Mesmo se tomamos aqueles casos em que os direitos
sdo outorgados a um grupo (...), mesmo assim, ndo existe razdo, em principio, para que a minoria nao

esteja sujeita a mesma protecgdo constitucional dos direitos individuais, como estd a maioria. Afinal, o
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governo central é uma forma de autogoverno para a sociedade como um tudo, e os liberais insistem em
gue deveria estar sujeito as restricdes constitucionais que protegem os direitos dos individuos. Ndo existe

razao para nao repetir o mesmo no nivel das minorias.

«Pensar el multiculturalismo. Entrevista a Will Kymlicka», Iconos. Revista de Ciencias Sociales
10 (2001): 119-120.
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Texto VII. Politica linguistica e imposicao

Se o que se procura é un bilinguismo ornamental, isto é, o conhecimento duma lingua regional além
do espanhol, sem func¢do especifica para a primeira lingua, o légico é que o espanhol —por mera econo-
mia linguistica— acabe por suplanta-la e que pouco se possa fazer ao respeito. Para reforgar a lingua re-
gional ndo ha mais remédio que normaliza-la (ou seja, fazer que todos os seus falantes se entendam nela,
a escrevam com normalidade e possam servirem-se dela para expressarem as novidades do mundo mod-
erno). Para além, convém dar-lhe entidade territorial e dotd-la de prestigio ou, pelo menos, de interesse.
Nessa circunstancia de lingua pequenas em contacto com linguas grandes, a criacdo de interesses passa
por empecilhar, intimidar, multar ou privar de reconhecimento institucional os falantes da lingua grande,

ou bem por isolar os falantes da lingua menor.

Juan Ramoén Lodares, El porvenir del espafol (Torrelaguna: Taurus, 2005), 55-56.
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Questoes:

1.

Como definiria cada um dos textos precedentos em relagdo com a existéncia ou auséncia de direitos
colectivos? Reflectem uma visdo colectivista ou estritamente individualista dos direitos linguisticos?
Identifique en que textos se negam, explicitamente, os direitos linguisticos colectivos e em quais se
admitem, e com que graus. Leia o preambulo da Declarag¢do universal de dereitos linguisticos (em

http://www.egt.ie/udhr/udir-en.html) e diga quais textos estdo mais préximos aos principios dela e

guais sdo mais distantes.

Compare o texto Ill com o texto V. Na sua opinido, quais sdo as funcoes da linguagem? Existem fun-
¢Oes mais «essenciais» a linguagem que outras? Observe que o texto Il se refere a natureza antro-
poldgica das linguas. Quais sdo as implicacdes das funcdes da linguagem na questdo dos direitos lin-
guisticos?

O texto | estabelece uma semelhanca entre a diversidade linguistica mundial e a ecologia do sistema
bioldgico. Na sua opinido, tem sentido esta comparacdo? Por que?

O texto IV considera que o principal factor de expansdo duma lingua sdo os motivos econémicos,
desde uma perspectiva de beneficio individual. Na sua opinido, estendem-se as linguas porque os
seus novos falantes consideram proveitoso, materialmente, aprendé-las ou existem outros mo-
tivos? Quais? En que condicdes é beneficioso (economicamente) aprender novas linguas e que
condi¢des nao?

Boa parte dos textos (com independéncia da sua posicdo a respeito dos direitos linguisticos colec-
tivos) apontam para uma situagdo em que o inglés seja lingua franca mundial. Os partidarios do
chamado ecologismo linguistico, por exemplo, entendem que a diversidade que propugnam ha de
estar «cuberta» pelo uso do inglés fora do dmbito comunicativo das comunidades linguisticas locais
ou naturais. Na sua opinido, é inevitavel que o inglés seja a lingua de comunicacdo internacional?
Quais sdo os aspectos positivos e quais os aspectos negativos de que suceda isso? Pode-se falar

dum direitos linguistico a aprender o inglés? E dum direito linguistico a proteger as linguas préprias
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(incluido o espanhol) frente a extensdo do inglés? Razoe as respostas?

6. O texto VIl sustém que é impossivel que uma situacdo onde se usam duas linguas dentro duma
mesma sociedade, para as mesmas tarefas, seja estdvel no tempo. Segundo isto, o bilinguismo so-
cial (por exemplo, entre o galego e o castelhano) apenas pode perviver no tempo se cada um dos
idiomas é usado em situagdes e contextos diferentes. Esta de acordo com este ponto de vista? Con-
corda com as conclusdes a que chega o autor do texto a respeito das politicas linguisticas?

7.  Comente outros aspectos que Ihe parecessem de interesse nos textos anteriores.
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